Муниципальное бюджетное общеобразовательное учреждение

«Устино-Копьёвская средняя общеобразовательная школа»

Аналитическая справка
Результаты промежуточной (годовой) аттестации
Начальная школа
Цель: определение уровня освоения учащимися школы федерального государственного образовательного стандарта начального общего образования.
Сроки: апрель- май 2019 г.
Объект проверки: обучающиеся 2-4 классов
Формы проверки:  изучение полученных результатов контрольных работ по
всем предметам базисного учебного плана.
Одним из главных статистических показателей работы школы являются результаты промежуточной аттестации.
В соответствии с Законом «Об образовании в Российской Федерации», Уставом школы, Положением о промежуточной аттестации учащихся, годовым календарным учебным графиком на 2018-2019 учебный год с 04 мая по 31 мая 2019 года в школе проводилась промежуточная (годовая) аттестация учащихся 2-4 классов (основной этап). 
К промежуточной (годовой) аттестации были допущены 191 учащийся (с филиалами). Не аттестовывались ученики 1-х классов, в связи с  безотметочной системой обучения.
В 1 классах проведены итоговые диагностические работы по русскому языку, математике, чтению с целью проверки уровня освоения стандарта.
В соответствии с графиком промежуточная (годовая) аттестация во 2 – 4 классах проводилась в форме диктанта с грамматическим заданием по русскому языку, контрольной работы математике, окружающему миру, тестовых заданий по музыке и в форме мини-сочинения по чтению, сдача нормативов по физической культуре, творческие работы (проекты) по ИЗО и технологии, тестирование по основам религиозных культур и светской этике.
 Проводится анализ работ, выявляются типичные ошибки, которые обсуждаются на заседаниях ШМО, планируется коррекционная работа.
Промежуточная (переводная) аттестация проведена согласно утвержденного графика. 
Анализ годовой промежуточной аттестации 
МБОУ «Устино-Копьевская СОШ» за 2018-2019 учебный год
в  начальных классах
Промежуточная аттестация обучающихся 2-4-х классов МБОУ «Устино-Копьевская СОШ» была проведена в соответствии с Положением о порядке, периодичности и формах текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся МБОУ «Устино-Копьёвская СОШ» и графиком промежуточной аттестации в 2018-2019 учебном году. Весь аттестационный материал прошел внутришкольную экспертизу на заседаниях методических объединений учителей и был утвержден директором школы. Годовая промежуточная аттестация проводилась по предметам учебного плана. Выбор предметов для годовой промежуточной аттестации был рассмотрен и одобрен в начале учебного года на заседании методического совета.
Промежуточная аттестация проводилась в два этапа: в основной (май 2019 г) и дополнительный (июнь 2019 г). 
Анализ по предметам
 Русский язык
(Форма: контрольный диктант с грамматическим заданием) 
2-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Правописание безударных гласных, звонких и глухих согласных, пропуск и замена букв, большая буква в начале предложения.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Отработка подбора и проверки слов с данными орфограммами. Дополнительные занятия, индивидуальная работа по карточкам. 2- класс  учитель Гурова Н.Д.
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 3
«5» - 4
«4» - 5
Средний балл – 4,1
«4» - 5
Средний балл – 4,2
«3» - 2
«3» - 1
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 80%
Качество знаний – 90%
2- класс Когаевская НОШ
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 1
«5» - 1
«4» - 2
Средний балл – 4,3
«4» - 2
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%
2- класс Подкаменская НОШ
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 1
«5» - 1
«4» - 3
Средний балл – 3,6
«4» - 2
Средний балл – 3,5
«3» - 1
«3» - 2
«2» - 1
«2» - 1
Качество знаний – 67%
Качество знаний – 57%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Пропуск и замена букв, безударные гласные, заглавная буква, правописание ЖИ - ШИ, словарные слова.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Дополнительные занятия, индивидуальные карточки. Тесты.
3- а класс учитель  Малышева С.Л.
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 4
«5» - 6
«4» - 12
Средний балл – 3,9                     «4» - 12
Средний балл – 4,0
«3» - 7
«3» - 5
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 69%
Качество знаний – 78%
3- класс Костинская НОШ
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 0
«5» - 0
«4» - 0
Средний балл – 3,0
«4» - 1
Средний балл – 3,3
«3» - 3
«3» - 2
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 0%
Качество знаний – 33%
3 класс Когаевская НОШ
Итого за диктант:
За задание:

«5» - 2
«5» - 2

«4» - 1
Средний балл – 4,0                     «4» - 2
Средний балл – 4,2

«3» - 2
«3» - 1

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 60%
Качество знаний – 80%

3 класс Подкаменская НОШ
Итого за диктант:
За задание:

«5» - 0
«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 3,5
«4» - 1
Средний балл – 3,5

«3» - 1
«3» - 1

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 50%
Качество знаний – 50%

4-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Пропуск и замена букв, безударная гласная в корне слова, знаки препинания в сложных предложениях, разделительный ь; задание – разбор слов по составу, определение частей речи, фонетический разбор.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, индивидуальные карточки. Тесты.
4- класс
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 3
«5» - 2
«4» - 9
Средний балл – 3,5
«4» - 9
Средний балл – 3,5
«3» - 12
«3» - 13
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 50%
Качество знаний – 45,8%
4- класс Костинская НОШ
Итого за диктант:
За задание:
«5» - 0
«5» - 0
«4» - 1
Средний балл – 4,0
«4» - 1
Средний балл – 4,0
«3» - 0
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%
4  класс Когаевская НОШ
Итого за диктант:
За задание:

«5» - 0
«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 3,5                     «4» - 2
Средний балл – 4,0

«3» - 1
«3» - 0

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 50%
Качество знаний – 100%

4  класс Подкаменская НОШ
Итого за диктант:
За задание:

«5» - 0
«5» - 0

«4» - 4
Средний балл – 3,6                     «4» - 5
Средний балл – 3,8

«3» - 2
«3» - 1

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 67%
Качество знаний – 83%

Выводы:
1. Уровень сформированности важнейших речевых умений и усвоения языковых норм соответствует минимуму обязательного содержания программ по русскому языку.
2. У большинства обучающихся оценка по русскому языку за год соответствует оценке по промежуточной годовой аттестации.
3. Качество знаний по русскому языку в некоторых классах низкий, особенно в 4-м классе МБОУ «Устино-Копьевская СОШ».
4. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).
5. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по русскому языку в 2-4-х классах.
 Литературное чтение (Форма: мини сочинение) 
2-е классы
Анализ типичных ошибок:
Не достаточно раскрыта тема, нарушена последовательность текста, граница предложений, неправильность построения предложений; допущены ошибки на правописание безударных гласных, большая буква в начале предложения.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Развивать устную и письменную речь, прививать любовь к чтению, расширять словарный запас, кругозор.
2- класс  учитель Гурова Н.Д.
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 4
«5» - 4
«4» - 4
Средний балл – 4,2
«4» - 5
Средний балл – 4,2
«3» - 2
«3» - 1
«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 80%
Качество знаний – 90%

2- класс Подкаменская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 2
«5» - 2
«4» - 3
Средний балл – 3,8
«4» - 4
Средний балл – 4,3
«3» - 1
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 83%
Качество знаний – 100%
2- класс Когаевская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 1
«5» - 1
«4» - 2
Средний балл – 4,6                        «4» - 2
Средний балл – 4,6
«3» - 0
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Неправильно составлены предложения, не умеют выразить свои мысли.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Дополнительные занятия, работа с текстом.
3- Класс учитель Малышева С.Л.
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 18
«5» - 17
«4» - 2
Средний балл – 4,7                   «4» - 4
Средний балл – 4,7
«3» - 3
«3» - 2
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 87%
Качество знаний – 92%
3-  класс  Подкаменская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 1
«5» - 0
«4» - 1
Средний балл – 4,5
«4» - 2
Средний балл – 4,0
«3» - 0
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%
3 класс  Когаевская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:

«5» - 2
«5» - 2

«4» - 3
Средний балл – 4,4
«4» - 3
Средний балл – 4,4
«3» - 0
«3» - 0

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%

3 класс  Костинская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:

«5» - 0
«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 3,3
«4» - 2
Средний балл – 3,6

«3» - 2
«3» - 1

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 33%
Качество знаний – 67%

4-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Неправильное построение предложений, синтаксические и грамматические ошибки.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Дополнительные занятия, индивидуальные карточки. 4- класс 
учитель Каденева Н.Н.
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 2
«5» - 3
«4» - 11
Средний балл – 3,8
«4» - 11
Средний балл – 3,8
«3» - 5
«3» - 4
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 72%
Качество знаний – 73%
4 - класс Подкаменская НОШ
Итого за грамматику:
За содержание:
«5» - 3
«5» - 2
«4» - 2
Средний балл – 3,9
«4» - 4
Средний балл – 4,3
 «3» - 1
«3» - 0
«2» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 83%
Качество знаний – 100%
4 класс Когаевская НОШ

Итого за грамматику:
За содержание:

«5» - 0
«5» - 1

«4» - 2
Средний балл – 4,0
«4» - 1
Средний балл – 4,5

 «3» - 0
«3» - 0

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%

4 класс Костинская НОШ

Итого за грамматику:
За содержание:

«5» - 0
«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 4,0
«4» - 1
Средний балл – 4,0

 «3» - 0
«3» - 0

«2» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 100%
Качество знаний – 100%

Выводы:
1. Уровень сформированности важнейших речевых умений и усвоения языковых норм соответствует минимуму обязательного содержания программ по литературному чтению.
2. У большинства обучающихся оценка по литературному чтению за год соответствует оценке по промежуточной годовой аттестации.
3. Качество знаний по литературному чтению в некоторых классах низкий, особенно в 4-м и 3-м Костинской НОШ классах.
4. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).
5. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по литературному чтению в 2-4-х классах.
Математика (Форма: контрольная работа)
Анализ типичных ошибок
2-е классы
Допущены ошибки в примерах при вычитании чисел с переходом через десяток, на знание таблицы умножения и деления, при решении задачи.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, индивидуальная работа по карточкам, применение наглядности, схем. Продолжить работу по отработке навыков вычитания, решать задачи
2- класс учитель Гурова Н.Д.
Итого:
«5» - 3
«4» - 7
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 2
«4» - 3
Средний балл – 4,0
«3» - 0
«2»- 1
Качество знаний – 62,5%
2- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 1
«4» - 2
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Ошибки в вычислениях примеров с переходом через десяток, не знание таблицы умножения, в решении задач, путают ломаную с отрезком.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, индивидуальные карточки, выучить таблицу умножения.
3- класс учитель Малышева С.Л.
Итого:
«5» - 7
«4» - 12
Средний балл – 4,1
«3» - 4
«2» - 0
Качество знаний – 82%
3- класс Костинская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 2
Средний балл – 3,7
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний – 67%
3 класс Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 3,7

«3» - 1

«2» - 0

Качество знаний – 50%

3 класс Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 2

«4» - 3
Средний балл – 4,4

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Ошибки в решение задачи, в решении примеров, нахождение площади прямоугольника, решение уравнений.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, индивидуальные карточки. Тесты.
4- класс учитель Патрикеева Г.А.
Итого:
«5» - 5
«4» - 10
Средний балл – 3,9
«3» - 3
«2» - 0
Качество знаний – 62,5%
4- класс Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 1
Средний балл – 3,5
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний – 50%
4- класс Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 5
Средний балл – 3,8

«3» - 1

«2» - 0

Качество знаний – 83%

4- класс Костинская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:
1. Уровень сформированности важнейших умений и знаний соответствует минимуму обязательного содержания программ по математике. Результаты в целом соответствуют годовым оценкам по всем классам. Но надо обратить на внимание на тех обучающихся, у которых результаты расходятся. Учителям начальных классов проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого расхождения в результатах.
2. Анализ работ показывает, что особого внимания учителей требуют:
работа по формированию вычислительных навыков, решение уравнений, индивидуальная работа с отдельными учащимися.
3. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).
4. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по математике в 2-4-х классах.
Немецкий язык (Форма: контрольная работа)
Анализ типичных ошибок:
2-е классы
Допущены типичные ошибки в написании букв, в грамматической части заданий допущены ошибки в спряжении глагола haben
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные задания, ликвидация пробела в знаниях с помощью клоуз -тестов
2- класс  учитель Князева Е.В
Итого:
«5» - 2
«4» - 7
Средний балл – 4,0
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний – 81%
2- класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 3
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 0%

2 класс  Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 3
«4» - 2
Средний балл – 4,3
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний –83%
3- е классы
Анализ типичных ошибок:
Сделаны ошибки в задании по аудированию, пробелы в задании по теме «школа», лексико- грамматический тест выполнен не полностью.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Больше
внимания
уделить
чтению
аутентичных
текстов
и
изучению лингвостранноведческого материала.

3- класс
Итого:

«5» - 13
«4» - 7
Средний балл – 4,2

«3» - 3

«2» - 0

Качество знаний – 75%

3- класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 2

«4» - 3
Средний балл – 4,4

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 1
Средний балл – 4,5

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 2
Средний балл – 3,9

«3» - 1

«2» - 0

Качество знаний – 67%

4-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Наибольшую трудность вызвало задание по аудированию на тему «дом», большое количество ошибок в задание на сравнение прилагательных, задание по лингвострановедению было сделано практически всеми без ошибок.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Наибольшее внимание нужно уделить временным формам глагола и заданиям по чтению.
4 класс учитель Князева Е.В.
Итого:
«5» - 3
«4» - 10
Средний балл – 3,9
«3» - 5
«2» - 0
Качество знаний – 72%
4- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 1
Средний балл – 3,1
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний – 50%
4- класс  Подкаменская  НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 4
Средний балл – 4,1

«3» - 1

«2» - 0

Качество знаний – 83%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:
1. Уровень сформированности знаний, умений и норм по предмету соответствует минимуму обязательного содержания программ. Результаты в целом совпадают с годовыми оценками по всем классам. 
2. Продолжить работу по диагностике:
· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).
3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах.
Окружающий мир
(Форма: контрольная работа)
2-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Допущены ошибки на знание обитателей природных сообществ и цепей питания.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, чтение дополнительной литературы по предмету. Изучать природу и историю родного края на уроках и внеурочной деятельности.
2-класс  учитель Гурова Н.Д.
Итого:
«5» - 2
«4» - 6
Средний балл – 4,0
«3» - 2
«2» - 0
Качество знаний – 80%
2- класс  Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 5
«4» - 0
Средний балл – 4,7
«3» - 1
«2» - 0
Качество знаний – 83%
2-  класс Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 3
Средний балл – 4,2
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Не знают имена великих русских князей, путают имена первых русских императоров, теряют смысл предложения при вставлении пропущенных слов.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Работа по индивидуальным карточкам, подготовка докладов.
3-  класс учитель Малышева С.Л.
Итого:
«5» - 10
«4» - 7
Средний балл – 4,2
«3» - 3
«2» - 0
Качество знаний – 74%
3- класс  Костинская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 0
Средний балл – 3
«3» - 3
«2» - 0
Качество знаний – 0%
3 класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 1
«4» - 0
Средний балл – 4,0
«3» - 1
«2» - 0

Качество знаний – 50%

3 класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 2
«4» - 3
Средний балл – 4,4

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Классификация растений, определение материка, полезные ископаемые, определение природной зоны, исторические даты и события.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Дополнительные занятия, индивидуальные задание, чтение дополнительной литературы.
4 класс  учитель Ачисова Н.В. 
Итого:
«5» - 5
«4» - 9
Средний балл – 3,9
«3» - 4
«2» - 0
Качество знаний – 58,3%
4- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 0
«4» - 2
Средний балл – 4,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
4- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 4

«4» - 1
Средний балл – 4,5

«3» - 1

«2» - 0

Качество знаний – 83,3%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:
1. Результаты работы показывают удовлетворительный уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают средний уровень обученности, качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – среднее, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.
2. Продолжить работу по диагностике:
· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).
3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах.
Музыка (Форма: тест) 2-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Выявление  жанрового  начала
музыки, определение звучания знакомых музыкальных инструментов.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Слушание музыки, работа по темам: «Жанры музыки», тембровое звучание музыкальных инструментов.
2- класс учитель Гурова Н.Д.
Итого:
«5» - 10
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 3
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс  Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 6
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3-е классы
Анализ типичных ошибок:
Выявление  жанрового  начала
музыки, определение звучания знакомых музыкальных инструментов.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Слушание музыки, работа по темам: «Жанры музыки», Тембровое звучание музыкальных инструментов.
3-  класс учитель Малышева С.Л.
Итого:
«5» - 19
«4» - 4
Средний балл – 4,8
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3- класс  Когаевская НОШ 
Итого:
«5» - 3
«4» - 2
Средний балл – 4,7
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3класс  Подкаменская  НОШ 
Итого:

«5» - 2

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс  Костинская НОШ 
Итого:

«5» - 3

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4 - е классы

 Анализ типичных ошибок:
В 4-х классах все обучающиеся справились с промежуточной аттестацией.
4- класс
Итого:
«5» - 15
«4» - 3
Средний балл – 4,8
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
4- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 2
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
4- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 3
«4» - 3
Средний балл – 4,5
«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:
1. Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.
2. Продолжить работу по диагностике:
· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).
· Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах.

 Изобразительное искусство (Форма: конкурсный рисунок) 2-е классы
Анализ типичных ошибок:
Нарушена эстетическая выразительность рисунка.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Проводить анализ рисунка до и после работы.
2- класс учитель Кмита Н.В.
Итого:
«5» - 6
«4» - 4
Средний балл – 4,8
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 3
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс  Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 2
«4» - 4
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Работа показала, что обучающиеся умеют воспринимать и выполнять учебную задачу. Рисунки всех обучающихся соответствуют теме. Некоторые обучающиеся не умеют оформлять работу эстетически, аккуратно.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Необходимо следить за качеством оформления работ. 3- класс
Итого:
«5» - 19
«4» - 4
Средний балл – 4,72
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 4
«4» - 1
Средний балл – 4,9
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
3 класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 2

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 2
Средний балл – 4,9

«3» - 0
«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- е классы

 Анализ типичных ошибок:
Работа показала, что обучающиеся умеют воспринимать и выполнять учебную задачу. Рисунки всех обучающихся соответствуют теме. Некоторые обучающиеся не умеют оформлять работу эстетически, аккуратно.

 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Необходимо следить за качеством оформления работ.

4- класс
Итого:

«5» - 8
«4» - 8
Средний балл – 4,1
«3» - 2
«2» - 0

Качество знаний – 91,7%

4- класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 1
Средний балл – 4,5

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 3

«4» - 3
Средний балл – 4,5

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:

1. Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.

2. Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах.
Технология (Форма: защита проекта)
2-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Не аккуратное оформление работы.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Уделять внимание качеству оформления работ. Развивать усидчивость, терпение, мелкую моторику, аккуратность.
2- класс учитель Гурова Н.Д.
Итого:
«5» - 9
«4» - 1
Средний балл – 4,9
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
 2- класс Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 1
«4» - 2
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний –100%

2- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 6

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний –100%
3- е классы

Анализ типичных ошибок
Все изделия обучающихся соответствуют теме. Некоторые обучающиеся не умеют оформлять работу эстетически, аккуратно.

 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Необходимо следить за качеством оформления работ.
 3- класс учитель Малышева С.Л.
Итого:

«5» - 20
«4» - 3
Средний балл – 4,9
«3» - 9

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3- класс Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 3

«4» - 2
Средний балл – 4,7

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 2

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3  класс Костинская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 2
Средний балл – 4,7

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100
4-е классы

 Анализ типичных ошибок:
Все изделия обучающихся соответствуют теме. Некоторые обучающиеся не умеют оформлять работу эстетически, аккуратно.

 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Необходимо следить за качеством оформления работ.

4- класс
Итого:

«5» - 9
«4» - 6
Средний балл – 4,3

«3» - 3

«2» - 0

Качество знаний – 87,5%

4- класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 1
Средний балл – 4,5

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 6

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 1

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:

1.Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень
обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях. 
2.Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены

ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах
Физическая культура (Форма: сдача нормативов) 2-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Ребята не умеют распределять свои силы во время выполнения заданий. Не все имеют навыки низкого старта при забеге на короткие дистанции.  
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Уделять внимание физическому развитию обучающихся. 2- класс учитель Галицына Т.С.
Итого:
«5» - 10
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 100%
2- класс  Когаевская НОШ
Итого:
«5» - 3
«4» - 0
Средний балл – 5,0
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний –100%
2- класс  Подкаменская НОШ
Итого:
«5» - 4
«4» - 2
Средний балл – 4,7
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний –100%
3-е классы
 Анализ типичных ошибок:
Ребята не умеют распределять свои силы во время выполнения заданий. Не все имеют навыки низкого старта при забеге на короткие дистанции.  
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Уделять внимание физическому развитию обучающихся. 3- класс учитель Лицигевич А.М.
Итого:
«5» - 18
«4» - 4
Средний балл – 4,3
«3» - 0
«2» - 0
Качество знаний – 80,8%
3- класс    Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 5

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс    Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 2
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

3 класс    Костинская НОШ
Итого:

«5» - 3

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4 -е классы

Анализ типичных ошибок:
Ребята не умеют распределять свои силы во время выполнения заданий. Не все имеют навыки низкого старта при забеге на короткие дистанции.  
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Уделять внимание физическому развитию обучающихся.

4- класс учитель Галицына Т.С.
Итого:

«5» - 13

«4» - 5
Средний балл – 4,7
«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Когаевская НОШ
Итого:

«5» - 2

«4» - 0
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Подкаменская НОШ
Итого:

«5» - 4

«4» - 2
Средний балл – 5,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

4- класс  Костинская НОШ
Итого:

«5» - 0

«4» - 1
Средний балл – 4,0

«3» - 0

«2» - 0

Качество знаний – 100%

Выводы:

1. Результаты выполненных нормативов показывают успешное выполнение программы. Но есть и слабые стороны, над которыми нужно работать.

2. Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 2-4-х классах.

Общий вывод:

1. Промежуточная аттестация проведена в соответствии с утвержденным графиком.

2. План подготовки к промежуточной аттестации выполнен по всем разделам.

3. В результате проведения промежуточной аттестации обучающихся 2- 4-х классов по итогам учебного года установлено, что фактический уровень теоретических и практических умений и навыков по учебным предметам, вынесенным на промежуточную аттестацию, соответствует уровню требований образовательного Госстандарта

4. Необходимо отметить стабильность в работе учителей школы

5. Для проведения промежуточной аттестации была использована в основном форма  контрольные работы, тестирование, творческие работы, Проведенная экспертиза экзаменационного материала позволила произвести отбор измерителей, которые бы отвечали следующим требованиям:

· возможность оценить уровень обученности по учебной дисциплине в полном объеме;

· в содержание измерителей заложены критерии выполнения работы на уровнях сложности  «базовой», «повышенной», «высокой».
6. Основным критерием оценки качества знаний по предметам, вынесенным на промежуточную аттестацию, является конечный результат (статистический отчет по результатам промежуточной аттестации прилагается). Результативность промежуточного контроля выявляется в сравнении с результатами года.

В связи с этим

1. Результаты промежуточной годовой аттестации обучающихся 2-4-х классов использовать для планирования работы в новом учебном году

2. Школьным методическим объединениям, учителям-предметникам провести анализ результатов промежуточной аттестации: провести корректировку методических усилий для подготовки учащихся всех классов

3. Всем учителям-предметникам по результатам анализа выполненных работ необходимо спланировать повторение тем, наименее усвоенных учащимися в 2019-2020 учебном году.

4. Для получения объективного результата аттестационный материал необходимо готовить в 4-х и более вариантах

5. Для развития умения учащихся анализировать события и самостоятельно делать обобщения и выводы промежуточную аттестацию по ряду предметов проводить в устной форме.

6. Повысить ответственность учителей-предметников за качество преподаваемых предметов и использованием стимулирующих доплат за высокое качество результатов.

Выводы:

1. Школьному методическому объединению изучить и использовать в работе нормативные документы, регламентирующие требования к уровню подготовки учащихся по предметам учебного плана, проанализировать итоги промежуточной (годовой) аттестации и учесть результаты аттестации при планировании работы на 2019-2020 учебный год, наметить пути коррекции.

2. Всем учителям проанализировать результаты контрольных работ и спланировать работу по ликвидации пробелов в знаниях учащихся.

3. Интенсифицировать работу по применению орфографических правил на практике, усилить контроль по формированию устойчивых навыков грамотного письма, чаще проводить на уроках словарные диктанты, систематически проверять и контролировать знание и понимание правил, целенаправленно развивать речь учащихся.

4. Обратить внимание  на  использование  на  уроках  наиболее  эффективных методов и приемов, развивающих у учащихся мыслительные операции анализа, синтеза, обобщения, направленные на выполнение требований государственного стандарта и учебных программ.

5. Продолжить работу над выработкой у учащихся навыков самопроверки и самоконтроля.

6. В течение 2019-2020 учебного года предусмотреть разные формы промежуточной диагностики по проверке сформированности общеучебных умений у учащихся школы.

7. Всем учителям усилить работу по формированию читательского интереса с целью стимулирования самостоятельного чтения дополнительной литературы. Расширить использование на уроках различных приемов работы с текстом, направленных на его вдумчивое многократное прочтение.

8. Стимулировать интерес учащихся к самостоятельной творческой деятельности путем заданий творческого характера.

9. Использовать на уроках и в проверочных, контрольных работах задания на поиск информации (в таблицах, диаграммах), задания разного уровня сложности – базового и повышенного.

10. Шире внедрять формы и методы развивающего обучения и современные

технологии и ИКТ, учитывая индивидуальные особенности каждого ребёнка;

11. Всем учителям продолжить работу по самообразованию, реализации творческого потенциала, развивать и совершенствовать различные формы методической деятельности, добиваться качественных знаний учащихся.

Анализ годовой промежуточной аттестации МБОУ «Устино-Копьевская СОШ» за 2018-2019 учебный год .
Основная и средняя школа
Промежуточная аттестация обучающихся 5-8-х и 10-го классов МБОУ «Устино-Копьевская СОШ» была проведена в соответствии с Положением о порядке, периодичности и формах текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся МБОУ «Устино-Копьёвская СОШ» и расписанием годовой промежуточной аттестации в 2018-2019 учебном году. Годовая промежуточная аттестация проводилась в следующих формах: письменные контрольные работы, тестовые письменные работы, творческие работы, сдача нормативов по физической культуре. В 10-м классе промежуточная аттестация проводилась по материалам в форме ЕГЭ. Весь аттестационный материал прошел внутришкольную экспертизу на заседаниях методических объединений учителей и был утвержден директором школы. Годовая промежуточная аттестация проводилась по предметам учебного плана. Выбор предметов для годовой промежуточной аттестации был рассмотрен и одобрен в начале учебного года на заседании методического совета школы
Цель промежуточной аттестации:
· установление фактического уровня теоретических знаний и практических умений и навыков по предметам обязательного компонента учебного плана и соотнесение этого уровня с требованиями образовательного Госстандарта.
Задачи промежуточной аттестации:
· проведение независимого контроля усвоения учебного материала обучающимися;
· повышение мотивации обучения школьников;
· психологическая адаптация к сдаче устных и письменных экзаменов;
· подготовка учащихся к прохождению государственной итоговой аттестации в форме ОГЭ и ГВЭ , а также - ЕГЭ (10 класс) ;

· повышение ответственности учителей-предметников за результаты труда, за степень освоения обучающимися государственного образовательного стандарта,

определённого образовательной программой.

За две недели до начала промежуточной аттестации учащиеся и их родители (законные представители) в письменном виде были предупреждены о сроках проведения промежуточной аттестации и критериях оценок.

Руководствуясь положением о проведении промежуточной аттестации педагогический коллектив провел следующие мероприятия:

· проведена необходимая разъяснительная работа с участниками образовательного процесса по организованному завершению учебного года, подготовке и проведению промежуточной аттестации;

· составлены и утверждены измерители для проведения экзаменов;

· определены сроки, порядок проведения экзаменов;

· проведена экспертиза экзаменационного материала;

· составлено и доведено до сведения участников образовательного процесса расписание промежуточной аттестации.

Нарушений порядка проведения промежуточной (годовой) аттестации не отмечено.

В соответствии с положениями локальных актов, утвержденных педагогическим советом школы, промежуточная аттестация в школе проведена в следующем порядке:

· подготовка и экспертизы экзаменационного материала школьными методическими объединениями;

· утверждение результатов экспертизы экзаменационного материала;

· разработаны критерии оценки экзаменационных работ по различным уровням сложности;

· проведение экзаменов в соответствии с графиком, утвержденным приказом по школе;

· анализ экзаменационных работ;

· анализ итогов промежуточной аттестации.

Промежуточная аттестация проводилась   (апрель-май 2019 г)  
Анализ по предметам: русский язык 
(Проводился в форме диктанта с грамматическим заданием и тестированием в формате ОГЭ и ЕГЭ)
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Афанасьева О.В.
	15
	0
	5
	8
	2
	63
	58
	3,7

	6
	Афанасьева Л.М.
	15
	0
	8
	4
	31
	52
	54
	3,6

	7
	Афанасьева О.В
	21
	0
	10
	8
	3
	54
	58
	3,7

	8
	ААфанасьева Л.М.
	22
	0
	13
	4
	5
	64
	51
	3,7

	10
	Афанасьева Л.М.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


5-е классы

По русскому языку хорошо усвоены темы: «Глагол», «Число существительных»,
«Буквы е–и в окончаниях существительных», «Буквы е-и в корне с чередованием».
Большинство ошибок было совершено на следующие темы: -о; -е после шипящих и ц; правописание -тся и -ться ; е/и в окончаниях существительных; ь знак на конце существительных. Задания- морфологический и синтаксический разбор. Ребята путают простое предложение с однородными членами предложения и сложное предложение, вследствие чего неправильно расставляют запятые.
Анализ типичных ошибок показывает недостаточное усвоение правил, изучаемых в начальной школе, в связи с этим следует увеличить количество часов на изучение и
повторение данных тем при составлении календарно- тематического планирования. В 5 классе наибольшие затруднения вызвали морфологический и фонетический разборы, для отработки данных навыков необходимо уделять внимание заучиванию порядка разбора с целью систематизации основных сведений о системе русского языка. 

Темы «Морфологический разбор» и «Фонетический разбор» целесообразно завершать самостоятельной работой по данному разделу.
6-е классы

Результаты контрольной работы по русскому языку показали, что хорошо поняты темы: «Правописание Ь в разных частях речи», «Правописание суффиксов –чик, -щик», правописание
сложных
прилагательных
и
неопределенных
местоимений,
разряды числительных, «Буквы о-е в суффиксах и окончаниях существительных и прилагательных. Обучающиеся чаще всего делали ошибки при написании слов со следующими видами орфограмм: проверяемая безударная гласная в корне слова, правописание частиц не и ни с отрицательными и неопределенными местоимениями, дефисное написание суффиксов то, либо, нибудь с неопределенными местоимениями, слитное и раздельное написание частицы не с прилагательными.

Задания: морфологический, морфемный и синтаксический разбор. Больше всего ошибок было допущено при выполнении синтаксического разбора. Ребята путают простое предложение с однородными членами предложения и сложное предложение, вследствие чего неправильно расставляют запятые.

План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: тщательнее изучить данные темы. Повторить правила, провести словарные диктанты, решить тесты, благодаря которым обучающиеся запомнят, как правильно нужно писать слова с данными орфограммами.

Чаще выполнять синтаксический разбор.
7-е классы
При написании работы обучающиеся сделали ошибки в словах со следующими орфограммами: безударная проверяемая гласная в корне слова, непроизносимая согласная в корне слова, не с существительными, наречиями на о/е, прилагательными, безударная гласная в личных окончаниях глаголов. Также у многих возникли трудности при обособлении причастного и деепричастного оборота, при постановке запятой в сложном предложении.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся
Повторить правила, провести словарные диктанты, решить тесты, благодаря которым обучающиеся запомнят, как правильно нужно писать слова с данными орфограммами. Сделать синтаксический разбор сложных предложений и простых, осложненных причастными и деепричастными оборотами.
8-е классы
Ошибки в нахождении предложений с деепричастным и причастным оборотом. Ошибки в выполнении синтаксического разбора предложения.
Основное правило, по которому учащиеся допускали ошибки: причастный и деепричастный оборот.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: тщательнее изучить данные темы, больше практики и диктантов.
Систематический анализ самостоятельных и контрольных работ; Проведение занятий по разделам программы, вызвавшим наибольшее количество ошибок: синтаксис: словосочетание, двусоставные и односоставные предложения.
10 класс (проводилась в форме ЕГЭ) Обучающаяся хуже всего справилась с заданиями типа 2, 9, 11, 15, 16,17, 24. 
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Повторить средства выразительности, больше внимания уделять пунктуации и грамматике.
Выводы:
1. Уровень сформированности важнейших речевых умений и усвоения языковых норм соответствует минимуму обязательного содержания программ по русскому языку.
2. У большинства обучающихся оценка по русскому языку за год соответствует оценке по промежуточной годовой аттестации. Результаты в целом немного ниже годового по всем классам. Надо обратить на это особое внимание. Учителю проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого расхождения в результатах
Рекомендации
1. Отметить  в  целом,  что
качество знаний по русскому языку оставляет желать лучшего, особенно в 7-8х классах.
2. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).
3. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по русскому языку в 5-8 и 10-м классах.
Результаты
промежуточной
аттестации
по
литературе.
 Аттестация проводилась в форме сочинения
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Сулекова И.А.
	
	0
	1
	9
	5
	93
	74
	4,3

	6
	Афанасьева Л.М.
	15
	0
	3
	9
	3
	80
	66
	3,9

	7
	Афанасьева О.В
	21
	0
	6
	11
	4
	71
	63
	3,9

	8
	ААфанасьева Л.М.
	22
	0
	10
	7
	5
	55
	59
	3,7

	10
	Афанасьева Л.М.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


5- класс
Обучающиеся не умеют разделять текст на микротемы (абзацы не соблюдаются); не умеют достаточно полно аргументировать свои мысли; нет логических переходов;
допускают фактические и речевые ошибки.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Больше внимания уделять развитию речи (письменные работы с заранее подготовленным планом); для развития памяти больше давать материала для заучивания наизусть; осуществлять проверку техники чтения.
6-й класс
Многие обучающиеся обнаружили неумение высказывать свою точку зрения и аргументировать ее. Трудности возникли также с приведением цитат, подходящих для подтверждения собственных мыслей. Некоторые не до конца поняли тему. Обучающиеся не умеют разделять текст на микротемы (абзацы не соблюдаются); не умеют достаточно полно аргументировать свои мысли; нет логических переходов; допускают фактические и речевые ошибки.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Больше внимания уделять развитию речи (письменные работы с заранее подготовленным планом); для развития памяти больше давать материала для заучивания наизусть; осуществлять проверку техники чтения. В течение года необходимо чаще давать проблемные сочинения.
7–й класс
Краткий анализ типичных ошибок.
Обучающиеся справились с данным видом работы, но многие получили отметку
«удовлетворительно», потому что совершили логические и фактические ошибки, а также показали неумение использовать литературоведческие термины. В целом, ученики показали, что обладают навыками анализа художественного текста и умеют делать выводы, но некоторые продолжают подменять данный вид деятельности пересказом.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Давать больше заданий, направленных на анализ художественных текстов, чаще повторять литературоведческие термины и письменно отвечать на вопросы.
8-й класс 
Фактические ошибки, связанные с отсутствием у пишущего достоверной информации по обсуждаемой теме, незнанием (или слабым знанием) текста художественных произведений; логические ошибки, связанные с нарушением законов логики как в пределах одного предложения, суждения, так и в пределах целого текста.
Перегруженность сочинения второстепенными деталями (в частности, такими
биографическими и историческими сведениями, которые не становятся опорными точками анализа произведения); несоразмерность частей сочинения; Учащимся стоит внимательнее читать произведения российской классики, чтобы лучше разбираться в содержании
План по ликвидации пробелов: Больше уделить внимания разбору строения сочинения, его композиции. Работа над ошибками, индивидуальная и фронтальная, с обязательной последующей письменной проверкой (до получения положительной отметки). Задания на повторение во время фронтального опроса и индивидуально (до получения положительной отметки)
10 класс
Краткий анализ типичных ошибок.
Обучающияся совершила в основном логические, фактические и речевые ошибки, показала, что понимает, какой должна быть композиция сочинения.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащейся:
Чаще выполнять задания, направленные на развитие речи, учиться приводить аргументы.
1. Выводы: Уровень сформированности важнейших речевых умений и усвоения языковых норм соответствует минимуму обязательного содержания программ по литературе.
2. У большинства обучающихся оценка по литературе за год соответствует оценке по промежуточной годовой аттестации. Но результаты в целом намного ниже годового по всем классам. Надо обратить на это особое внимание. Учителям проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого расхождения в результатах
    Рекомендации.
3. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).
4. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019- 2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по литературе в 5-8 и 10 классам
Результаты промежуточной аттестации по математике. 
Аттестация проводилась в форме контрольных работ
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Патрикеева Г.А
	15
	0
	4
	7
	4
	69
	64
	3,5

	6
	Романова Е.А. 
	15
	0
	5
	7
	3
	63
	60
	

	7
	Патрикеева Г.А
	19
	0
	11
	4
	4
	42
	55
	3,2

	8
	Романова Е.А.
	22
	0
	12
	8
	3
	46
	52
	3,4

	10
	Романова Е.А.
	1
	0
	 0
	1
	0
	100
	64
	4,0


5-й класс 
 Анализ типичных ошибок
1. Решение примеров:
порядок действий – 0 учеников (0%)
в вычислениях – 11 учеников (52,4%)
не приступили – 0 учеников (0%)
2. Решение задач:
в выборе арифметических действий – 5 учеников (23,8%) в вычислениях – 4 ученика (19%)
не приступили – 0 учеников (0%)
3. Задача на проценты:
в выборе арифметических действий – 5 учеников  (23,8%) в вычислениях – 4 ученика (19%)
не приступили – 2 ученика (9,5%)
4. Решение задачи уравнением:
в выборе арифметических действий – ученика (9,5%) в вычислениях – 1 ученик (4,8%)
не приступили – 12 (57%)
5. Решение уравнений:
в выборе действий – 0 учеников (0%) в вычислениях – 5 учеников (23,8%)
не приступили – 3 ученика (14,3%)

6. Решение геометрической задачи:

в построении угла – 3 ученика (14,3%)

в вычислении градусов – 6 учеников (28,6%) не приступили – 5 учеников (23,8%)

 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
1. Использование дифференцированного подхода при организации самостоятельной работы на уроке, включая посильные индивидуальные задания.

2. Использование на уроках различных видов опроса (устный, письменный, индивидуальный и др.)

3. Дополнительные (индивидуальные) занятия для слабоуспевающих.

4. Увеличение количества часов на те темы, которые были слабо усвоены в 5-м классе.

6-й класс 
Анализ типичных ошибок.
Работа была составлена в 4 вариантах. Каждый вариант содержал 17 заданий базовых с выбором варианта ответа и 5 заданий повышенной трудности.
Со всей работой полностью справились 3 ученика. 4 ученика выполнили по 18-21 заданию
2 ученика не справились с выполнением работы, выполнив 5 заданий 8 учеников выполнили от 12 до 16 заданий.
Работа включала весь материал , изучаемый в 6 классе:
· признаки делимости на 2, 3, 5, 9, 10
· действия с обыкновенными дробями (сравнение, сложение, вычитание, умножение, деление и сокращение)
· действия со смешанными числами (сравнение, сложение, вычитание, умножение, деление)
· Решение задач на нахождение части от числа и числа по его части
· Сложение , вычитание, умножение и деление чисел с разными знаками
· Совместные действия с десятичными и обыкновенными дробями
· Решение линейных уравнений и решение задач на составление линейных уравнений
· Задачи на движение
· Площадь и периметр геометрических фигур
7-й класс 
.Краткий анализ типичных ошибок: 
1. Не смогли правильно перемножить многочлены.

· неумение раскрывать скобки и приводить подобные члены.

2. Не смогли сократить алгебраические дроби;

· неумение использовать формулы сокращенного умножения;

· неумение выносить общий множитель за скобки;

· неумение производить сокращение дробей.

3. Неверно решена геометрическая задача по теме «Равенство треугольников».

· не учат теорию предмета;

· не умеют решать геометрические задачи.

По результатам промежуточной аттестации можно сделать вывод, что лучше всего ребята усвоили следующие темы: «Уравнение и его корни» и «Построение графика линейной функции

8-й класс 
Краткий анализ типичных ошибок
· Вычислительные ошибки.
· Не умеют раскрывать скобки и приводить подобные члены.
· Не умеют пользоваться свойствами неравенств.
2. Не решили уравнение.
· Не умеют решать квадратные уравнения.
· Не знают формулу для нахождения дискриминанта и формулу для нахождения корней уравнения.
-Плохие вычислительные навыки.
3. Неверно решена геометрическая задача.
· плохие знания теории;
· плохие вычислительные навыки.
План по ликвидации пробелов. Отработать темы: Вычисление обыкновенных дробей. Решение текстовых задач. Функции. Системы уравнений.
10 класс (в форме ЕГЭ) Краткий анализ типичных ошибок.
Обучающаяся хуже всего справились с заданиями типа 2, 9, 11, 15, 16,17, 24.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Повторить средства выразительности, больше внимания уделять пунктуации и грамматике.
Выводы: Уровень сформированности важнейших умений и знаний соответствует минимуму обязательного содержания программ по математике. Но результаты в целом намного ниже годового по всем классам. Надо обратить на это особое внимание. Учителю проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого расхождения в результатах
Анализ работ показывает, что особого внимания учителей математики требуют:
работа по формированию вычислительных навыков, решение уравнений, индивидуальная работа с отдельными учащимися.
Рекомендации.

1. Продолжить работу по диагностике, отслеживающую динамику формирования учебных единиц, по которым допущены ошибки (на уровне учителя).

2. Рассмотреть на заседаниях школьных методических объединений в 2019- 2020 учебном году результаты промежуточной (годовой) аттестации учащихся по математике в 5-8 и 10 классам

Результаты промежуточной аттестации по немецкому языку.
Аттестация проводилась в форме контрольных работ.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Афанасьева Г.К.
	15
	0
	4
	8
	4
	75
	66
	3,8

	6
	Князева Е.В.
	15
	0
	3
	6
	6
	80
	72,8
	4,2

	7
	Князева Е.В
	21
	0
	6
	9
	6
	66,7
	70,5
	4,1

	8
	Князева Е.В
	23
	0
	8
	9
	6
	54
	65
	3,8

	10
	Етыгина  Т.В.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


5-й класс 
Пятиклассники все справились с промежуточной аттестацией по немецкому языку. Типичные ошибки, допущенные в работах: грамматика (спряжение глаголов в настоящем времени). Не смогли правильно определить тему текста, допущены ошибки в
аудировании и тестовом задании.
Практически никто не справился с заданием на артикли немецкого языка, а также 2 человека не справились с заданием на степени сравнения прилагательных.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: давать больше грамматических заданий и клоуз-тестов,
устранить пробелы в знаниях учащихся с помощью повторения тем город, моя семья
,мои друзья.
6-й класс 
Типичные ошибки, допущенные в работах: не умеют работать с заданиями на соответствие;
допускаются
ошибки
в
письменной
речи; допущены ошибки в переводе предложении на русский язык а также в грамматическом задании (степени сравнения прилагательных) У учащихся проявляются сложности в усвоении основных грамматических правил, проблемы возникают так же с правилами написания существительных немецкого языка.
Пути решения: Развивать навыки письменной речи, уделять внимание правописанию, выполнять тренировочные упражнения на изучение грамматических форм и структур.
7-й класс 
Типичные ошибки: Тексты для чтения даются повышенного уровня; ученики бывают невнимательны во время чтения, имеются трудности с переводом заданий к тестам; незнакомые слова читают не по правилам немецкой фонетики. на соответствие основной информации текста и заголовков. Ошибки в употреблении грамматических структур, а также в усвоении лексических единиц по теме «Моя Родина».
Пути решения: Продолжать формировать навыки поискового и ознакомительного чтения,
выполнять задания на составление планов к тестам, подбирать заголовки и находить ответы на вопросы по текстам.
8- 10 классы
Уровень сформированности знаний, умений и норм по предмету соответствует минимуму обязательного содержания программ. Отметить в целом удовлетворительное
качество знаний по данному предмету. Результаты в целом совпадают с годовыми оценками по всем классам. Надо обратить особое внимание на качество обученности. Учителю проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого низкого результата

Рекомендации:

1. Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

2. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8 классов (руководители ШМО).

Результаты промежуточной аттестации по истории. Аттестация проводилась в форме итогового теста.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Корж М.М.
	15
	0
	2
	8
	5
	81
	72
	4,2

	6
	Сулекова И.А.
	15
	0
	6
	8
	1
	521
	54
	3,6

	7
	Корж М.М.
	21
	0
	4
	11
	7
	79
	66
	4,0

	8
	Сулекова И.А.
	23
	0
	9
	12
	2
	64
	51
	3,7

	10
	Сулекова И.А.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


5-е класс 
1. Анализ типичных ошибок. Учащиеся демонстрируют понимание основных понятий и явлений истории Древнего мира, однако возникают трудности в выполнении заданий, требующих объяснения и обоснования. Хорошо справляются с заданиями на сопоставление. Наибольшее количество ошибок учащиеся допускают в работе с хронологией и географическими названиями.
2. План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся. Повторение изученного с детальным разбором сложных понятий и акцентом на хронологии, усиленная практика по работе с картой, дополнительные индивидуальные занятия для слабоуспевающих учащихся.
6-е класс 
Анализ типичных ошибок. Учащиеся демонстрируют понимание основных понятий и явлений отечественной истории, знакомы с деятельностью русских князей. Хорошо справляются с заданиями на сопоставление и ранжирование. Наибольшее количество ошибок учащиеся допускают в работе с хронологией и в работе с источниками. Так же серьёзные трудности вызывает работа на выявление причинно-следственных связей, сопоставление процессов в отечественной истории с процессами всеобщей истории.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся. Повторение основных поцессов изученного периода отечественной истории с детальным разбором сложных понятий и акцентом на хронологии, усиленная практика по работе с источниками, дополнительные индивидуальные занятия для слабоуспевающих учащихся.
7-й класс 
Типичные ошибки: не умеют анализировать исторические даты. Аргументировать свою мысль ; допустили ошибки на знание фактов, событий, терминов , многие не смогли дать развернутый ответ в части С .

8-й класс 
Типичные ошибки: учащиеся недостаточно знают хронологию событий в 19 веке; невнимательность при ознакомлении с содержанием заданий ; слабость или отсутствие логического мышления анализировать исторические даты ; не смогли правильно выполнить задания на установление хронологической последовательности, задания на установление соответствия. Неумение выделять общие тенденции и различия; Неумение сориентироваться в заданиях, предполагающих выбор из противоположных точек зрения по определенному событию, эпохе, деятельности исторической личности.

Типичные ошибки:

10 класс (в форме ЕГЭ)

· в заданиях 2, 6 допущены ошибки в определении хронологической последовательности событий;

· не умеет давать определение историческим понятиям ;

· в задании 5 допустила ошибки на знание фактов. 
Вывод:

Уровень сформированности знаний, умений и норм по предмету соответствует минимуму обязательного содержания программ. Учителям проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации 

Рекомендации:

1. Отметить в целом удовлетворительное качество знаний по данному предмету.

2. Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классов (руководители ШМО).

Результаты промежуточной аттестации по обществознанию.
Аттестация проводилась в форме итогового теста 
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	6
	Сулекова И.А.
	15
	0
	5
	8
	2
	66
	58
	3,8

	7
	Корж М.М.
	19
	0
	4
	10
	5
	79
	68
	4,0

	8
	Сулекова И.А.
	23
	0
	9
	9
	5
	61
	61
	3,8

	10
	Сулекова И.А.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


6-й класс 
Анализ типичных ошибок. Учащиеся владеют основными понятиями курса, знают
особенности человека, его отличия от животного. Хорошо знакомы с основами социальной стратификации общества, умеют применять личный социальный опыт в решении поставленных задач. Вместе с этим существует ряд трудностей, связанных, в основном, с усвоением понятий из политической сферы общества. Так же учащиеся испытывают затруднения при выполнении заданий, в которых требуется объяснение социальных явлений или обоснование собственной точки зрения.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся. Повторение разделов курса с акцентом на разбор сложных понятий и явлений, усиленная практика написания эссе, дополнительные индивидуальные занятия со слабоуспевающими учащимися.
7-й класс 
Анализ результатов выполнения заданий показал, какие из наиболее типичных универсальных учебных умений у учащихся либо  сформированы,  либо  не сформированы на низком уровне.

Было выявлено, что школьникам трудно давать ответы в развернутой форме, сформулировать и аргументировать собственную позицию, выявлять причинно- следственные связи и закономерности. Некоторые учащиеся не смогли ответить на вопросы касающиеся государственного устройства.

Однако результаты работ позволили сделать следующие позитивные выводы:

-учащиеся в целом умеют работать с обществоведческими понятиями, понимают их смысл и значение;

· достаточно хорошо понимают общее содержание текста;

-в целом дают ответы на вопросы, привлекая дополнительные знания и личный опыт.

8-й класс 
Типичные ошибки: учащиеся недостаточно полно владеют знаниями об экономической сфере общества; незнание конкретных юридических норм, регулирующих ту или иную правовую ситуацию. Подменяют нужное в данном контексте значение понятия другим, в результате весь ход рассуждений приобретает неверное направление, ученики допускали и такие ошибки, которые связаны с неточным, неполным или искаженным знанием

базовых понятий. Наибольшие затруднения при выполнении восьмиклассниками аттестационной работы вызвали вопросы социальной сферы, духовной культуры, сферы политики и социального управления и права – анализ двух суждений. Недостаточно полно обучающиеся могут объяснить взаимосвязи изученных социальных объектов.


10 класс

В 10-м  классе допущены ошибки в заданиях :

· как защищаются права ребенка и взрослого человека?

-что означает понятие социальная мобильность

-как бы вы охарактеризовали глобальные проблемы человечества?

-что такое социализация и воспитание ?

-каковы место и роль экономики в жизни общества?

-в чем сходство между гражданским обществом и правовым государством?

· что такое свобода? К чему может приводить неограниченная свобода выбора?

-что такое международное гуманитарное право?

· что такое безработица? Какие виды безработицы существуют?

· почему государство занимается созданием общественных благ?

-что   такое   стагнация
,   фактор   производства,
капитал,
акциз, пошлина, бюджет, глобализация?

· как связаны между собой общественное сознание и духовная культура?

Вывод:

Уровень сформированности знаний, умений и норм по предмету соответствует минимуму обязательного содержания программ. Результаты в целом соответствуют годовому результату по всем классам.  
Рекомендации:

1. Отметить в целом удовлетворительное качество знаний по данному предмету.

2. Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 6-8, 10 классов (руководители ШМО)
Результаты промежуточной аттестации по химии. 
Аттестация проводиласьв форме контрольных работ.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	8
	Ачисова Н.В.
	23
	0
	10
	10
	3
	50
	56
	3,6

	10
	Ачисова Н.В.
	1
	0
	1
	0
	0
	0
	36
	4,0


8-й класс 
Краткий анализ типичных ошибок: Учащиеся умеют различать простые и сложные вещества, металлы и неметаллы, вычислять молярную массу, испытывают затруднения при различении физических и химических явлений, недостаточно усвоили знания об основных закономерностях в изменении свойств химических элементов. Не отработано умение решать задачи по уравнению реакции, путают классы неорганических веществ, не знают основные свойства неорганических веществ. Знание общих и специфических свойств неорганических кислот, особенности их взаимодействия с металлами.
План
по
ликвидации
пробелов
в
знаниях
учащихся:
Причины
затруднений обучающихся связаны с низким уровнем мотивации к изучению предмета на повышенном
уровне, а так же недостаточным развитием памяти, вычислительных навыков и аналитических способностей обучающихся. Поэтому в 9 классе при повторении и изучении нового материала необходимо уделять внимание темам «Классификация сложных веществ», «Составление уравнений реакций», «Решение задач». Повторное написание мониторинга (в качестве самостоятельной работы) с последующим детальным разбором.

10 класс (в форме ЕГЭ)

Темы курса органической химии, вызвавшие наибольшие затруднения при выполнении аттестационной работы: 1. Химические свойства углеводородов и кислородсодержащих соединений. 2. Генетическая связь между основными классами органических веществ. 3. Решение расчетных задач на определение молекулярной формулы вещества по %-ному содержанию элементов в нем. 4. Решение расчетных задач на определение молекулярной формулы вещества по массе или объему продуктов его сгорания.

Меры по устранению выявленных недостатков: 1. Повышение практической направленности изучаемого материала 2. Систематическая отработка навыков составления уравнений химических реакций, подтверждающих генетическую связь между основными классами органических соединений. 3. Систематическая отработка навыков решения расчетных задач основных типов.

Вывод:

1. Результаты работы показывают удовлетворительный уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Значения качества знаний учащихся и уровня обученности – среднее. Обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях. Но результаты в целом намного ниже годового по всем классам. Надо обратить на это особое внимание. Учителю проанализировать данные результаты и наметить план ликвидации такого расхождения в результатах

2. Рекомендации: Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 8, 10 классах (руководители ШМО).

Результаты промежуточной аттестации по биологии.
Аттестация проводилась форме итогового теста.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	6
	Ачисова Н.В.
	15
	0
	2
	9
	4
	90
	72
	4,2

	7
	Ачисова Н.В.
	19
	0
	5
	10
	4
	73
	68
	3,9

	8
	Ачисова Н.В.
	23
	0
	8
	9
	6
	65
	63
	3,8

	10
	Ачисова Н.В.
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4,0


6-й класс 
Анализ типичных ошибок: Учащиеся умеют различать живое от неживого, знают химический состав клетки, органы и системы органов, различие половое и бесполое размножение, испытывают затруднения при изучении темы полового размножения растений, недостаточно усвоили знания о координации и регуляции, природные сообщества.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Повторное написание мониторинга в качестве самостоятельной работы с последующим детальным разбором.
7-й класс 
Краткий анализ типичных ошибок: Учащиеся допускают ошибки в вопросах на соответствие, в выборе нескольких верных ответов из предложенных, дать развернутый ответ по темам «Покрытосеменные растения», «Класс Насекомые»,  «Класс Земноводные», «Класс Пресмыкающиеся». У некоторых учащихся  происходит понижение оценки за контрольную работу: они испытывают затруднения при выполнении заданий на функциональную грамотность, большой объем материала по программе.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Систематически обращать внимание на взаимосвязь строения и образа жизни животных. Необходимо продолжить работать с тестовыми заданиями на функциональную грамотность: «Выберите один ответ, который является наиболее правильным», «Выбери три правильных ответа из пяти предложенных», на соответствие, закончите предложение (работа с терминами).

8-й класс 
Краткий анализ типичных ошибок. Учащиеся хорошо усвоили темы: «Кровь и кровообращение», «Опорно-двигательная система», «Дыхательная система»,

«Пищеварительная система». Были допущены ошибки по темам: «Выделение», «Кожа и терморегуляция», «Нервная система», «Обмен веществ», «Поведение и психика» «Органы чувств и анализаторы», у большинства учащихся сформированы навыки работы с тестовыми заданиями, но слабо сформированы навыки работы с заданиями на выбор верного ответа и установления соответствия.

План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Необходимо продолжить работать с тестовыми: «Выберите один ответ, который является наиболее правильным»,

«Выбери три правильных ответа из пяти предложенных», на соответствие, закончите предложение (работа с терминами), повторение разделов, повторное написание мониторинга (в качестве самостоятельной работы) с последующим детальным разбором.

10 класс (в форме ЕГЭ)

Анализ тематических ошибок на основе обобщенного варианта КИМа позволяет сделать вывод о необходимости отработки на уроках биологии следующих вопросов:

1. Выполнения заданий на выбор трех правильных ответов из шести.

2. Выполнения заданий на установление соответствия.

3. Осуществление выбора правильных суждений в предложенном тексте.

4. Решение цитологических задач

5. Решение генетических задач. При подготовке уроков повторения необходимо особое внимание уделить следующим темам: Биосинтез белка. Энергетический обмен. Решение цитологических задач. Решение генетических задач на сцепленное наследование. Решение генетических задач, на наследование сцепленное с полом.

Вывод:

Результаты работы показывают удовлетворительный уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Значения качества знаний учащихся и уровня обученности – среднее. Обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.  
Рекомендации: Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 6-8, 10 классах (руководители ШМО).

Результаты промежуточной аттестации по физике. 
Аттестация проводилась в форме контрольных работ.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	7
	Тихонова Ю.Д.
	21
	0
	7
	10
	4
	65
	67
	3,9

	8
	Тихонова Ю.Д.
	23
	0
	9
	9
	5
	65
	51
	3,7


7-й класс 
Проведенный анализ показывает, что меньше всего затруднений у обучающихся вызвали задания А1, А6, В1, В2 и С1 на знание размерностей, формул, а также определение цены деления прибора и работу с текстом физического содержания. Больше всего затруднений у обучающихся вызвало задание А3 и С2 на умение объяснять физические явления, расчетные задания. Меры по устранению типичных ошибок Анализ тематических ошибок на основе обобщенного варианта КИМа позволяет сделать вывод о необходимости отработки на уроках физики следующих проверяемых элементов содержания курса: объяснение физических процессов;
· отработка решения расчетных задач.
· При подготовке уроков повторения необходимо особое внимание уделить следующим темам: Первоначальные сведения о строении вещества.
· Первоначальные сведения о звуке.
· Решение комбинированных задач.
8-й класс 
Типичные ошибки: построение изображения в зеркале, в использовании формулы сопротивления, закона Ома, возникли затруднения в решении составных задач на переход из одного агрегатного состояния в другое определение количества теплоты , есть проблемы в получении изображений в линзах: путают собирающую и рассеивающую линзы. Ошибки были допущены в заданиях на соответствие понятий физических явлений, учащимися были допущены ошибки в решениях задач при математических вычислениях.
План по ликвидации пробелов: повторное написание работы в качестве самостоятельной работы, детальный разбор заданий, в которых были допущены ошибки, дополнительные занятия

Выводы:
 Результаты работы показывают удовлетворительный уровень сформированности общеобразовательных компетенций учащихся. Учащиеся показывают средний уровень обученности, качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – среднее, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях. Но результаты в целом намного выше годового по всем классам.  
Рекомендации: Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 7-8 (руководители ШМО)

. 
Результаты промежуточной аттестации по географии.
Аттестация проводилась в форме итогового теста.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Корж Г.В.
	15
	0
	1
	7
	7
	94
	78
	4,4

	6
	Корж Г.В.
	15
	0
	1
	10
	4
	71
	66
	3,9

	7
	Корж Г.В.
	21
	0
	5
	9
	6
	65
	67
	4,0

	8
	Корж Г.В.
	23
	0
	8
	7
	8
	65
	51
	3,7


5-й класс
Типичные ошибки: наибольшее количество ошибок допущено при формулировке
понятий; не умеют работать с заданиями по сопоставлению понятий и действий; не знают явления природы связанные с воздействием ветра;
6-й класс
Типичные ошибки: в определении координат при работе с масштабами карт; определение азимута; определении номенклатуры; формы поверхности Земли; географическое положение природных зон. Не точно определяют географическую широту; плохо знают путешественников совершивших великие географические открытия.
План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся : продолжить дополнительные занятия; индивидуальные занятия

7-й класс
Краткий анализ типичных ошибок: Наибольшие сложности испытали учащиеся, выполняя задания которые проверяли знания о геологическом строении Земли, формировании климата, рельефе Земли, а так же религии мира.

План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: Систематически проводить работу

по проверке усвоения учащимися географических терминов, понятий, номенклатуры. Уделять внимания при обучении географии заданиям практико-ориентированного характера, вопросам, требующим систематизации и обобщения изученного.

8-й класс 
Краткий анализ типичных ошибок: Характерные ошибки допустили в определении координаты крайней восточной и западной точках России. Также ученики показали незнание, где проходит линия перемены дат и что происходит при её пересечении; в решении задачи на определение поясного времени, определении номенклатуры.

Продолжить отработку заданий базового уровня сложности, формировать у учащихся географические умения и пространственные представления. Систематически проводить работу по проверке усвоения учащимися географических терминов, понятий, номенклатуры. Формировать умения устанавливать причинно-следственные связи

Вывод: Результаты работы показывают удовлетворительный уровень сформированности общеобразовательных компетенций учащихся.  
Рекомендации: Продолжать развивать навыки работы с картами атласа, обращать внимание на терминологию. Необходимо больше внимания уделять на географическую грамотность.

Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классах (руководители ШМО)

Результаты промежуточной аттестации по физической культуре.
Аттестация проводилась в форме тестовых работ и сдача нормативов.
С 5 по 8 и 10 классы по физической культуре дети сдавали нормативы для каждой возрастной группы. Результаты промежуточной аттестации подтвердили уровень физической подготовки учащихся. Качество знаний по промежуточной аттестации совпало с качеством годовым. Все ребята сдали нормативы.
Типичные ошибки: ребята не умеют распределять свои силы во время выполнения заданий. Не все имеют навыки низкого старта при забеге на короткие дистанции.  
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Галицына Т.С.
	15
	0
	0
	0
	15
	100
	100
	5,0

	6
	Галицына Т.С
	15

\ 1 осв.
	0
	0
	0
	14
	100
	100
	5,0

	7
	Лицегевич А.М.
	21\2о
	0
	0
	9
	10
	100
	82,9
	4,2

	8
	Лицегевич А.М
	22\2о
	0
	0
	4
	18
	100
	80
	4,3


Вывод:
результаты
выполненных
нормативов
показывают
успешное
выполнение Госстандарта. Но есть и слабые стороны над которыми нужно работать.

Рекомендации: Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

3. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классах (руководители ШМО)

Результаты промежуточной аттестации по музыке. 
Аттестация проводилась в форме тестовых работ.

Промежуточная аттестация прошла во всех класса, начиная с 5-го по 7-ой. Результаты соответствуют годовым. Качество знаний по классам высокое 
Типичные ошибки: нежелание заучивать песню. Недостаток уверенности.Есть некоторые неточности в знании терминологии по теме «Образы симфонической музыки» План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: провести ряд игровых проверочных работ(в виде кроссвордов и викторин) на тему «Образы симфонической музыки»

	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Гурова Н.Д.
	15
	0
	0
	0
	15
	100
	100
	5,0

	6
	Гурова Н.Д.
	15
	0
	0
	0
	15
	100
	100
	5,0

	7
	Иванова М.А
	21
	0
	0
	7
	14
	100
	94
	4,2

	8
	Иванова М.А
	22
	0
	0
	4
	18
	100
	96
	4,3


Вывод: Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.

Рекомендации:.

Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

-. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8 классах (руководители ШМО)

Результаты промежуточной аттестации по изобразительному искусству.
Аттестация проводилась в форме творческих работ (выставка)
 Анализ типичных ошибок:
Работа показала, что обучающиеся умеют воспринимать и выполнять учебную задачу. Рисунки всех обучающихся соответствуют теме. Однако не все обучающиеся достаточно хорошо владеют понятиями композиционное и цветовое решение. Некоторые обучающиеся не умеют оформлять работу эстетически, аккуратно.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Следует уделить особое внимание теме «Композиция» и «Цветоведение», а так же следить за качеством оформления работ
По художественному труду все обучающие создали композиции на заданную тему на плоскости и в пространстве. Но не все обучающиеся правильно передают характер и намерения объекта (природы, человека, сказочного героя, предмета, явления и т.д.) в живописи, графике и скульптуре, выражая свое отношение к качествам данного объекта.
 План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся:
Необходимо на уроках ИЗО и технологии учить детей видеть, чувствовать и изображать красоту и разнообразие природы, человека, зданий, предметов и др.
Вывод: Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.
Рекомендации:.
Продолжить работу по диагностике:
· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).
-. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-7 классах (руководители ШМО)
Результаты промежуточной аттестации по технологии.
Аттестация проводилась в форме творческих изделий (защита проекта).
По технологии учащиеся всех классов выполняли творческие работы, связанные с темами рабочих программ. Результаты промежуточной аттестации показали, что все дети выполнили свои работы на высоком уровне. Работы были помещены в коридорах школы и в актовом зале для общего обозрения. Экспонаты отличались стилем, красками, художественными находками и тематикой.
Вывод:  Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.
Рекомендации:.
Продолжить работу по диагностике:
· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).
-. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классах (руководители ШМО)
Результаты промежуточной аттестации по ОБЖ.
 Аттестация проводилась в форме тестовых работ.
	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Корж Г.В.
	15
	0
	0
	7
	9
	100
	84
	4,5

	6
	Корж Г.В.
	15
	0
	0
	8
	7
	100
	81
	4,4

	7
	Корж Г.В.
	21
	0
	1
	10
	10
	95
	79
	3,9

	8
	Корж Г.В.
	22
	0
	2
	10
	10
	90
	90
	3,9


Типичные ошибки: большинство ошибок допустили из-за незнания определений РОО, ХОО, АХОВ,
это не умение давать характеристику рационального размещения объектов экономики и поселений людей, целей рассредоточения.
Вывод: Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.

Рекомендации:
Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

-. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классах (руководители ШМО)

Результаты промежуточной аттестации по информатике и ИКТ.
 Аттестация проводилась в тестовых работ.
Анализ типичных ошибок: Учащиеся хорошо знают устройства компьютера (устройства ввода и вывода информации), знают единицы измерения информации, умеют решать логические задачи в табличной форме.  Имеют навыки работы на компьютере. Западают понятия суждение, решение задач на количество информации, допустили ошибки при перевод из произвольной системы счисления в десятичную и обратно.

План по ликвидации пробелов в знаниях учащихся: повторение разделов, повторное написание мониторинга в качестве самостоятельной работы с последующим детальным разбором.

	Класс
	учитель
	Колво уч-ся
	Оценка
	Кач-во
	Обуч-ть
	средний 

бал

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	

	5
	Тихонова Ю.Д.
	15
	0
	0
	3
	12
	100
	91
	

	6
	
	15
	0
	0
	5
	10
	100
	87
	

	7
	
	21
	0
	0
	7
	14
	100
	91
	

	8
	
	22
	0
	0
	6
	16
	100
	94
	

	10
	
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	64
	4


Вывод: Результаты работы показывают хороший уровень сформированности общеобразовательных ЗУН учащихся. Учащиеся показывают высокий уровень обученности; качество формирования ведущих знаний и способов деятельности – высокое, т.е. обучающиеся владеют ЗУН на уровне их применения в новых условиях.

Рекомендации:.

Продолжить работу по диагностике:

· отслеживающую динамику формирования учебных единиц, на которые допущены ошибки (на уровне учителя).

-. Рассмотреть на заседаниях методического объединения учителей в 2019-2020 учебном году результаты промежуточной годовой аттестации, учащихся в 5-8, 10 классах (руководители ШМО)

Общий вывод:

1. Промежуточная аттестация проведена в соответствии с утвержденным графиком.

2. План подготовки к промежуточной аттестации выполнен по всем разделам.

3. В результате проведения промежуточной аттестации обучающихся 5-8, 10 классов по итогам учебного года установлено, что фактический уровень теоретических и практических умений и навыков по учебным предметам, вынесенным на промежуточную аттестацию, соответствует уровню требований образовательного Госстандарта

4. Необходимо отметить стабильность в работе учителей школы

5. Для проведения промежуточной аттестации была использована в основном

форма – контрольные работы, тестирование, творческие работы,

Проведенная экспертиза экзаменационного материала позволила произвести отбор измерителей, которые бы отвечали следующим требованиям:

· возможность оценить уровень обученности по учебной дисциплине в полном объеме;

в содержание измерителей заложены критерии выполнения работы на «базовом»,«повышенном», «высоком» уровнях обучения;

· возможность проверки конкретных знаний, подготовить учащихся к работе с КИМами в формате ГИА  
6. Основным критерием оценки качества знаний по предметам, вынесенным на промежуточную аттестацию, является конечный результат (статистический отчет по результатам промежуточной аттестации прилагается). Результативность промежуточного контроля выявляется в сравнении с результатами года.
В связи с этим
1. Результаты промежуточной годовой аттестации обучающихся 5-8, 10 классов использовать для планирования работы в новом учебном году
2. Школьным методическим объединениям, учителям-предметникам провести анализ результатов промежуточной аттестации: провести корректировку методических усилий для подготовки учащихся всех классов
3. Всем учителям-предметникам по результатам анализа выполненных работ необходимо спланировать повторение тем, наименее усвоенных учащимися в 2019-2020 учебном году.
4. Для получения объективного результата аттестационный материал необходимо готовить в 4-х и более вариантах
5. Для развития умения учащихся анализировать события и самостоятельно делать обобщения и выводы промежуточную аттестацию по ряду предметов проводить в устной форме.
6. Повысить ответственность учителей-предметников за качество преподаваемых предметов и использованием стимулирующих доплат за высокое качество результатов.

Справку составила заместитель директора по УВР________ М.М. Корж 

27.06.2019г.

Справка рассмотрена на совещании при заместителе директора по УВР  28.06.2019г.



















